Zapisnica zo $kolenia posudzovatelov hydiny €SCH - Prusanky 15-16.2.2014.

Zahdjenie . Pr. Bayer —predseda

UOoK privital pritomnych
posudzovatelov a hosti
Upozornil pritomnych na

organizacné zalezitosti a odovzdal
slovo pr.Pavlovi predsedovi zboru
posudzovatelov ktory Skolenie
viedol .Predseda zboru
posudzovatefov  opat  privital
pritomnych ,posudzovatelov
a najma hosti zo SZCH a z Polska
: Polského spolku Gallus ,ktory sa

nasho Skolenia pravidelne

zG&asthiuju . Dalej privital predsedu  CSCH pana Kotyzu ,ktory , svojim prihovorom
pozdravil pritomnych . Skolenie sa dalej uberalo avizovanym programom

Informdacie z rady plemenné knihy drubeze, podal predseda UOKDr pr Bayer .Informoval
o jednaniach rady o odporucenia ktoré nam vyplyvaju z plemenarskeho zdkona a taktiez
o priprave novych smernic pre uznavanie PCH.

Informaécie z organov EE: podal pritomnym delegdtom Peter Zuffa zastupca CSCH v EE .
Prostrednictvom prezentacie informoval o jednaniach Eurépskej Standardnej komisie pre
hydinu , o jej zaveroch. Informoval o priebehu uznavacich konani azmenach a doplnkoch
Standardov o uznavani novych plemien .dalej informoval o zmenach v organoch EE o volbe
nového prezidenta agenerdlnej sekretarky .Informoval o medzindrodnom Skoleni
posudzovatelov ,ktorého s a ztcastnil za CSCH spolu s pr. KalaSom a Jokielom .
Posudzovanie typu ramca a pohlavného vyrazu . Prednaska I. Pavla bola zamerand na 1
poziciu ocerfiovacieho listka .posudenie tychto pozicii tvori zaklad posudzovania kazdého
plemena . Kazdy posuzovatel musi byt schopen zhodnotit plemenny typ prvnim letmym
pohledem a zaradit si tak zvifata mezi pramérna, nadprimérna a podprumérna.
Postupne boli pritomnym predstavované rozne typy kura a vysvetlenie k ich hodnoteniu .

Posudzovanie konstitucie kondicie a zdravotného stavu.Predndasku na tuto tému viedol Ing.
Sonka Konstittcia je zaleZitostou plemennou, ale i individudlnou. Konstiticia silnd je dana
dobre vyvinutou kostrou a spravne fungujicimi vnitornymimi organmi, ktoré podmienuju
dobry zdravotny stav, prirodzenu odolnost a vysoku UZitkovost. Zvieratd maju harmonicky
utvarané telo , primerany temperament a posobi dojmom zdravia a sily. Konstitlicia jemna
je spravidla dosledkom urcitého preslachtenia, zvieratd mavaju viohy pro vysokou
Uzitkovost ale potrebuju mimoriadne dobré Zivotné podmienky.Konstituce hruba je spojena
s hrubou kostrou s mohutne vyvinutymi kibmi, obvykle s vy$$ou hmotnostou, a s
nedostatkom pohlavného vyrazu. .Konstitucia slaba sa prejavuje nizSou hmotnostou, slabo



vyvinutou kostrou s pripadnymi deformaciami, a defektmi v raste a Struktlre operenia .
Zvierata Spatne odoldvaju nepriaznivym Zivotnym podmienkam a maju i velmi nizku
Uzitkovost.  Konstitucia silnd sa vZdy hodnoti ako prednost, .

Konstitucia slaba je vZidy povaZzovana za vylukovu vadu. Kondicia . Jedna sa o subor znakov
, ktorych kvalita sa v priebehu Zivota meni. Niektoré zo zmien su iba docasné, niektoré
trvalé . Jsou to hlavne zmeny kondicie, ktord sa meni v zavislosti na Urovni vyZivy,
chovatelskom obdobi a zdravotnom stave zvierata. Plemenna kondicia je Kondicia
pohlavného prejavu .

Posudzovanie starostlivosti o zdravie :Jednd sa hlavne o priznaky a nasledky ochoreni,
Vyskyt ektoparazitov a iné nedostatky v zdravotnej starostlivosti . Predndsajuci informoval o
Problémoch zachytenych na vystavach : Parazity , Kokcidiéza .Vapenka Plesriové
ochorenia:, Mykdzy ,Kiahne Bakteridlne ochorenia :Hemofilovd nadcha Zvieratd s
poskodenym zdravim ,su takmer vZdy konstitucne a kondi¢ne slabé .
Skupina D tazké astredne tazké plemena hydiny : V tejto Uvodnej Casti Skolenia sa
pr. Pavel zaoberal spolocnymi znakmi plemien tejto skupiny a obecnymi zdsadami pri ich
posudzovani .
Ako prva nasledovala prednaska kolegu Novaka na tému Rodajlendky . Priatel Novak
oboznamil pritomnych o zneni Standardu tohto Specifického stredne tazkého plemena
pochadzajuceho z Ameriky . Charakteristika plemena hovori osilnom plemene
odolavajucom horsim klimatickym podmienkam s dobrou zmésilostou a viacrocne
trvajucou dobrou znaskou . Hlavnou poZiadavkou je trup tvaru obratenej palenej tehly .
Hlava je stredne velkd ale sporovnanim ktelu pomerne mald smensim hrebenom
v idedlnom pripade s piatimi zubami a zastavicou sledujucou temeno. V pripade ruzicového
hrebena ,by tento mal byt Siroky dobre usadeny s nie prili§ hrubym perlenim . Trn by mal
sledovat temeno hlavy perlenim . Taktiez laloky a uSnice st skér mensie . Pri pohlade
zboku musi byt vyrazne obdiznikovy avodorovne neseny . Chrbtové linia ¢o najdlhgia
arovna . Linia prs musi smerovat rovno kolmo dole a musia byt velmi hlboké . spodna linia
by mala prebiehat paralelne s chrbtovou ,¢ast brucha za behakmi mi mala byt ¢o najdlhsia .
Z obdiZnikového trupu vycnieva nie prili§ velky ale vyrazne zaobleny chvost kde
viditelné, silné dobre osvalené . Nemali by byt spolu s behakmi prilis dIhé ani kratke ,pretoze
vysoky alebo nizky postoj je hrubou vadou . Predndsajuci sa dalej venoval Strukture
operenia a problematikou s tym spojenou a taktiez i sfarbeniu . Prednaska bola doplnena
informéaciami zjednania v Stemberku na klubovej vystave . Taktiez boli pritomny
informovany o zdveroch Eurdpskej Standardnej komisie na jej jednani v Ruste
k problematike operenia samicieho pohlavia Rodailendiek . Prednaska bola doplnena
projekciou obrazového materidlu z archivu P. Zuffu .
Brahmanky Orpingtonky, Kocinky a malé kocinky . | Pavel vo svojom referate poukazal na
hlavné plemenné znaky tychto tazkych plemien . Déraz bol kladeny samozrejme na telesny
ramec . Dolezitym bodom je trup , kde sa zameriavame na jeho tvar a uhol nesenia ,
nasleduje je chrbtova linia ,a chvost . Vyska a Sirka postoja je d6lezitym znakom figuralnosti



, ato nielen otychto plemien . U Brahmaniek , Kociniek a malych Kociniek taktiez na
pernaté ozdoby ato najma v oblasti behdkov  a Struktdru operenia . Prednaska bola
doplnend projekciou obrazového materiadlu z archivu prednagajuceho a P. Zuffu

Faverolky — Nemecky typ. Referat k plemenu Faverolka prednasal kolega Miloslav
Jarkovsky dlhoro¢ny skuseny chovatel a posudzovatel tohto plemena .Prednasajuci vo
svojom referate po vSeobecnom popise zoviajsku tohto impozantného plemena zameral
na detailné posudenie hlavnych plemennych znakov a poradia doleZitosti pri hodnoteni .
Déraz kladol na velkost telesného ramca s odévodnenim ,Ze toto plemeno je na hornej
hranici stredne tazkych plemien atak
musi ina prvy pohlad pésobit . Jeho
mohutnost  dotvara ihlava s bohatou
trojdielnou bradou . Najdolezitejsi je
vsak tvar trupu ,ktory musi byt
jednoznaéne kvadraticky ,a pri pohlade
z boku musi byt viditelny obdlznik .(ideal
vpomere 2:3  vy$ka ku dizke )
Obdiznikovy by mal byt ipri pohlade
zvrchu , ¢o nam  dokresluje Siroky

chrbat ,ktory sa smerom ku chvostu len
mierne zuzuje . Chrbtova linia by mala
byt ¢o najdlhsia. Ako povedal prednasajuci velmi délezitd je ilinia pfs tie musia byt
vyrazne plné aSiroké . Krk je u oboch pohlavi vyrazne silny ¢omu pomaha bohaty krény
zaves . Pri posudeni kridiel dbdme na to aby boli dostatoéne dlhé a hlavne nesené paralelne
s chrbtovou liniou . Pri idedlnej dizke su $pice letiek u kohuta skryté pod sedlovym
zdvesom . Pri postudeni chvosta je doleZity jeho tvar ,mal by byt Siroky a iba mierne vysoko
neseny . Vysoko neseny ale i nizko neseny chvost je neZiaduci . Postoj je nizsi, behaky su
dost silné ,na vonkaj$ej strane operené a tak isto ivonkajii a stredny prst . Stvrty a piaty
prst musia byt oddelené . Priatel Jarkovsky sa vo svojej prednaske dalej venoval
i farebnému razu“ lososova” ,ktory je najviac rozsireny . U kohutov sa musime zamerat na
Krausovu Skvrna na krku , dostatoény vyskyt mosadznej farby v kryte, dostatoény podiel
Cerveno hnedej farby v chrbte .

Vyvarovat sa musime strakatosti v brade aprsiach . Usliepok je hrubou vadou slaba
alebo prilis tmava lososova farba, silne prebiehajlica lososova farba do prs a holeni ,
chybajuce lemy , ako aj silne zadymend farba . Prednaska bola doplnenda projekciou
obrazového materialu z archivu prednasajiceho a P..Zuffu

Predndasku o plemene Wyandotky viedol pr. Pavel Hrube$ - posudzovatel a chovatel ktory
sa tomuto plemenu venuje uz viac desiatok rokov . Pr Hrube$ sa pri vSeobecnom popise
tohto velmi rozSireného plemena (najma v zdrobnenej forme ) ,ktoré je prakticky nemenné
uz 100 rokov . Déraz je kladeny na Typ a figuralnost plemena . Tato bola prezentovana na
obrazkoch z roku 1907 a 1912  ktoré su alfou a omegou . Tak ako vtedy iteraz plati Ze
spodnd liniu musi tvorit  ¢ast pomyselného kruhu ktorad zacina od hornej Casti prs cez



spodnu liniu cez brucho az ku kloake . To plati ako u kohutov tak i u sliepok . Pri posudeni
telesného rdmca musime tieZ brat do uvahy , ucel jeho Slachtenia teda kombinovana
Uzitkovost . Hlava je v pomere k telu relativhe mald co skresluje i ruZicovy hreben ,ktory by
mal byt jemne perleny, simerne rozloZzeny do stran s tffiom ktory sleduje liniu tyla .
Prednasajuci dalej pokracoval popisom a posudenim hlavnych plemennych znakov
a poradim dolezitosti pri hodnoteni .Ako u vac¢siny plemien itu je najdblezitejsi tvar trupu
,ktory musi  pri pohlade z boku tak ako uz povedal v idvode najma v spodnej linii tvorit
pomyselny kruh i s liniou prs. Chrbtova linia u kohdtov nesmie byt prilis dlha ,ale ani prilis
kratka ale mala by byt oblikovita . U sliepok je obluk iba v najhlbsej Casti chrbta .Linia
chrbta potom pokracuje stupanim k vrcholu chvosta . U oboch pohlavi by sme chceli aby
bola po celej dizke aZ ksedlu rovnako $iroka .Pri posudeni kridiel dbdme na to aby boli
dostato¢ne dlhé a hlavne nesené paralelne s chrbtovou liniou . Pri idealnej dizke su $pice
letiek u kohuta skryté pod sedlovym zdvesom . Pri posudeni chvosta je dolezity jeho
nasadenie a samozrejme tvar ,mal by byt Siroky, plny . U kohutov neseny zhruba v uhle 45
U sliepok nizsie .  PriliS vysoko neseny ale najméd nizko neseny chvost je neziaduci
Postoj je stredne vysoky , holene nie st velmi viditelné a nevyénievaju ale behaky su dost
silné , neoperené. Priatel HrubeS sa vo svojej prednaske dalej venoval iciastoCnej
rozdielnosti v Strukture peria medzi jednotlivymi farebnymi razmi .
Prednaska bola doplnena informaciami o rozdielnosti medzi Americkym typom Wyandotka
atzv. ,Euro-nemeckym” typom . Tu je rozdielnost v chrbtovej linila  tvare chvosta .
Americky typ ma strechovity Siroky chvost . U Euronemeckého sa presadzuje Siroky
podkovovity typ chvosta . U zdrobnenych aZz extrémne pivonkovity chvost .
Priatel Hrubes sa vo svojej prednaske zaoberal najma striebornym ¢ierno lemovanym rdzom
Prednaska bola doplnend projekciou obrazového materidlu z archivu predndsajuceho
a P..Zuffu

Amroxsky ,Plymutky . prednasal I.Pavel vo svojom referate poukazal na hlavné plemenné
znaky arozdielnosti tychto plemien ,ktoré majua niektoré
znaky podobné . Plymutka je zo svojim Standardom znama
viac ako 140 rokov . Jej Standard je nemenny . Amrokska je
o nie¢o mladsia .

V type je Amrokska mohutnejSia a zaoblenejSia a Plymutka
viac uslachtilejsia a jemnejsia .

V pozicii hlava plati to isté . Hlava Amroksky je vacsia
s vyraznejSim hrebenom lalokmi a usSnicami ,.Plymutka je
jemnejsSia i v tejto pozicii hreben ako aj laloky a usnice su
mensie , uslachtilé jemnej Struktiry .V pozicii trup kladieme

u Amroksky ,kde je len stredne dlhy ,kladieme doéraz na

optickd mohutnost , z kazdej strany .Zaoblena je linia prs , spodna linia ako i chrbtova linia
v ndvaznosti na sedlo a chvost . U Plymutky je trup podstatne dlhsi ,su to usfachtilé tvary
so zachovanim proporcionality , aefektu obdinika . Plymutka by mala byt akoby



uhladend . Chrbtova linia je tvorena rovnou priamkou ktord zacina pod krénym zdvesom
a pokracuje v stupani az k vrcholu chvosta .  Vyska a Sirka postoja ndm tieto rozdiely len
umocnuje . U Amroksky su Ziaduce viditelné , dobre operené holene a naopak u Plymutky
tieto nie su tak vyrazné a operenie je uhladenejSie . Behaky su sice u oboch plemien
stredne dlhé neoperené a ZIté, avSak opat u Plymutku su Ziaduce jemné , nie hrubej kosti
ako to vidime v poslednej dobe najma u bielych .
Ivan Pavel sa vo svojej prednaske zaoberal i rozdielmi medzi farebnymi razmi ,, pasikava ,,
u plymutiek a krahulcovda uamroksiek . Ako je uz niekolko rokov zname iu Amroksiek je
v EE uvddzany a zauzivany f. raz pasikava. Rozdiel je ale vo vzorniku pre Eurépu popisany
Krahulcova kresba sa uvadza u niektorych inych plemien kde je velmi intenzivna a
vyrazna ,, ( mechelenky, maransky , nemecka krahulcova). Prednasajuci sa venoval i dalSim
farebnym rdzom Plymutiek a vyskytujucim sa chybam na vystavach. Prednaska bola
doplnend projekciou obrazového materiadlu z archivu prednagajiceho a P. Zuffu
Australky , Barnaveldky . M.Horak vo svojej referate
poukazal na hlavné plemenné znaky tychto plemien .
a poziadavky na ne kladené .Vo vSeobecnosti sa jedna
o podobné plemend iked slachtené na inom zdklade.
Jednd sa o rychlorastice ,v€asne dospievajluce plemena
s dobrou UZitkovostou ako znaskovou tak i mdsovou .Obe
su velmi Zivé silné so Sirokou kostrou a dobre prilahlym
operenim . Australorpka je mohutnejSia aviac
masivnejsSia ¢o pévod plemena, ktorého sa podielalo na
jej vzniku . Hlava Australorpky  je masivnejsia

s vyraznejSim hreberfiom lalokmi a usnicami .Barnaveldka
je o niecCo jemnejsia hreben je s nizSimi zubmi .ale aj aj laloky
a usnice su mensie ako u Australorpky . V trupe je australka
robustnejsia ,nie vSak hrubd trup je viac dlhsi ako vyssi
..Zaoblena je linia prs , spodnd linia ako ichrbtova linia
v ndvaznosti na sedlo a chvost . U Barnaveldky je trup
podstatne kratsi .,Hlboké avpred siahajuce prsia unas
vyvoldvaju pocit ,7e prepadd do predu . Chrbtova linia je
tvorend oblukom uoboch plemien ale uAustralky je
plynulejSia dlhsia .U barnaveldky tvori otvorenu lyru ,ktora

zacina pod krénym zdvesom a pokracuje v stupani aZz k vrcholu
chvosta . Ten je u kohutov oboch plemien Siroky s dobre vyvinutymi bohatymi kosiermi
U Australky je najvyssi bod chvosta zhruba v rovine oka , U Barnaveldky siaha az po vrchol
hlavy ,6o ndm eSte umecnuje pocit Ze je vysSia ako Australka . U oboch plemien su
pozadované dobre viditelné holene ,a silné ale nie hrubé behdky . U australky su o nieco
masivnejsSie asu tak atak ako aj prsty Ccierne sfarbené . Spodné naslapky musia byt
u Australorpky bielej farby .Kolega Hordk sa vo svojej prednaske zaoberal i farebnymi razmi
.a poziadavkami na ne kladené . Prednaska bola doplnend projekciou obrazového materialu



zarchivu P. Zuffu kde boli okrem prezentované detaily dvojlemovanej kresby kresby
v pozadovanej kvalite a i detaily s chybami .

Oravky boli dalsou témou $kolenia .Prezentéciu k tomuto plemenu mal p. Zuffa . Vo svojej
predndske pripomenul poévod a vznik Slovenského narodného plemena a postup pri jeho
§lachteni a doglachfovani . Oravka je Stredne tazka, silna , ale Ziva kura. ObdiZnikového
az lichobeznikového, tvaru trupu. Stredne vysokého , Sirokého postoja. Je to kura ,Zivého
temperamentu s dlhsim, hlbSim a Sirokym trupom. Vsetky znaky musia medzi sebou ale
hlavne ako celok pdsobit harmonicky . Ak porovname Oravku z inymi plemenami tak ,
Oravka nieje v type : Ziadna suchd Rodajlendka ,7iadna hlbokd Wyandotka ,?iadna na
hubu padajuca Barnaveldka ,Ziadna kypra Orpingtonka ,Oravka nie je vo farbe : Ziadna
zlatohnedd Hempsirka a Ziadna Zlta Plymutka . Pri hodnoteni hlavy tato musi byt s telom
v harmonii !l Velkost hlavy ,lalokov, Usnic ,velkost a Struktira hrebena ako aj velkost
a tvar zobaka musi tvorit harmonicky celok . Hreben je ruZicovy sjemnym perlenim bez
vyraznych vycnelkov ,ktorého trii sleduje liniu tyla . K chybam v tejto pozicii patri najma:
Prilis velky hreben, Prilis hruba struktura hrebena ,Prilis Siroky do stran ,, rozlievajuci sa ,,
hreben .Velka prelia¢ina u 1,0,Zodvihnuty triv , vsunuty trm ,zhmozdeny ( vyluka) au 0,1
maly nevyrazny hreben alebo nedostatoCne prebarveny . Samozrejme Ze najddlezitejsi je
trup ..Tu hodnotime jeho tvar z kazdej strany , dizku hibku $irku, U Oravky poZadujeme :
Obdiznikovy ai lichobeZnikovy , hiboky, Siroky, plny dobre zaobleny trup s vodorovnym
drzanim . DéleZité je dostatocné osvalenie najma v linii prs a plnost brucha, ( hlavhe u0,1).
Chyby a nedostatky v tejto pozicii su :trojuholnikovy trup , kratky trup , Prilis zaobleny trup,
uzky trup v ramenach ,chybajica linia brucha, malo vyrazné brucho u 0,1. Chrbtova linia
u kohtta musi prebiehat v plynulom obliku ktory prebieha od krku cez chrbat asedlo
a pokracCuje do bohatého chvosta . Chybami v tejto pozicii je plochy a dlhy chrbat , prilis
kratky chrbéat , vyrazny lom v sedle. Pri hodnoteni kridiel sa zameriavame na ich di?ku a
najma uhol nesenia .Dbame na to aby boli dostatocne dlhé a hlavne nesené paralelne s
chrbtovou liniou . Pri idedlnej dizke su $pice letiek u kohuta skryté pod sedlovym zavesom
. Pri posudeni chvosta sa zameriavame na tvar a uhol nesenia ,ktory by mal byt Siroky
neseny asi v 55° uhle. DdleZity je , tvar, Sirka a di?ka kosierov , a $irka kormidlovych pier.
Vysoko neseny ale inizko neseny chvost je neziaduci . U 0,1 — poZadujeme roztvoreny
a $irku postoja, viditelnost ,di?ku a odvalenie holeni ,ktoré pozadujeme silné ,dobre
osvalené. Dizku, farbu, silu, a ,hladkost , behdkov ako aj tvar prstov . V tejto pozicii sa
nam vyskytuju nasledovné nedostatky. Pri oboch pohlaviach : Nizko alebo vysoko neseny
chvost .Uzko nasadeny chvost, tizke kormidlové perd ,u 1,0: Prili§ dlhé , alebo prili§ kratke
kosiere, bez zahnutia .Vyrazne dlhé , cez kosiere precnievajuce kormidlové perda . U 0,1:
Uzky - zopnuty chvost . V pozicii ,Operenie ,hodnotime : StruktUru peria — $irka pier .
prilahlost peria , bohatost podsady . Sirku letiek , Sirku kormidlovych pier ale i pocet letiek .
prednasajuci upozornil na €asto sa vyskytujuce chyby a nedostatky v tejto pozicii . Uzke
letky ,uzke kormidlové pera ,uzke kosiere . Podusky v sedle alebo na bokoch . Riedke perie .
Viac alebo menej letiek . Podrobne bol predstaveny ifarebny raz zltohnedd .Na zaver



prednasky bolo zopakované poradie dolezitosti plemennych znakov pri posudzovani
Oravky: Typ ! Figura ! hibka , Sirka a dizka trupu , chrbtova linia,postoj,chvost ,uhol
nesenia trupu, body hlavy, sfarbenie Celd predndska bola sprevadzana obrazovou
prezentaciou .

Velsumky Referat ku plemenu prednasal kolega Jifi Krdl dlhorocny skuseny chovatel
a posudzovatel tohto plemena .Pri vSeobecnom popise
exteriéru a znakoch tohto Holandského a v Eurépe velmi
rozSireného plemena presiel prednasajici na detailné
hodnotenie hlavhych plemennych znakov a poradia
dolezitosti pri  hodnoteni . Déraz kladol na velkost
telesného ramca a proporcionalitu tvarov . Taktiez i tu plati
Ze tvar trupu ,je tym najdélezitejSim znakom ,a pri pohlade
z boku musi byt viditelny obdiznik . Chrbtova linia by mala

byt ¢o najdlhsia a plochda . Ako povedal pr.Kral velmi ; - e
dolezZitd je linia pfs tie musia byt vyrazne plné asiroké . U Velsumky je velmi délezita
i spodna linia linia brucha. PretoZe jedine td nam zarucuje vysoku zndsku ktora je délezitou
a Ziadanou vlastnostou Velsumky . Krk je u oboch pohlavi vyrazne silny ¢omu pomaha
bohaty krény zaves . Pri posudeni kridiel dbdme na to aby boli dostatocne dlhé a hlavne
nesené paralelne s chrbtovou liniou . Taktie? tu je idedlna dizka ,ked su 3pice letiek
u kohuta skryté pod sedlovym zdvesom . Pri posudeni chvosta je dblezity jeho tvar ,mal by
byt u oboch pohlavi Siroky , aiba mierne vysoko neseny . U kohuta by mali byt kosiere
plynulo zahnuté . Vysoko neseny ale samozrejme i nizko neseny chvost je u oboch pohlavi
neziaduci . Postoj je nizsi, behdky su silné hladké . Kolega Krdl sa vo svojej prednaske
dalej venoval farebnym razom Hrdzavo jarabicia, Oranzovo sfarbena a strieborno sfarbena .
Prednaska bola doplnend projekciou obrazového materidlu z archivu prednasajuceho
a P..Zuffu .

Prednasku na tému Bielefeldky viedol Ivan Pavel vo
svojom referate poukdzal na hlavné plemenné znaky
plemena . Doraz bol kladeny samozrejme na trup , kde
sa zameriavame na jeho tvar a uhol nesenia , nasleduje
je chrbtova linia ,a chvost . VysSka a Sirka postoja je
dolezitym znakom figuralnosti , ato nielen o tychto
plemien .

Bielefeldky patria ktym tazsim ,zo stredne tazkych
plemien . Tomu zodpoveda i velkost telesného ramca .
U bielefeldky obzvlast plati Ze tvar a robustnost trupu

Gl ,je tym najdolezitejSim znakom Bielefeldka je
krabicovym plemenom .Pri pohlade z boku musi byt viditelny obdlznik . Chrbtova linia musi
byt ¢o najdlhsia a plocha .Tu je délezitd i Sirka chrbta . Ako povedal pr.Pavel velmi dolezZita
je linia pfs tie musia byt vyrazne plné , Siroké a hlboké . Spodna linia a linia brucha musi



byt plna a o najdlhsia , o ndm zaruduje vysoku znasku ktorad je délezitou a Ziadanou
vlastnostou Bielefeldky . Krk je u oboch pohlavi, silny s bohatym krénym zavesom . Pri
posudeni kridiel itu dbdme na to aby boli dostatocne dlhé a hlavne nesené paralelne s
chrbtovou liniou . Nakolko ma Bielefeldky bohaté operenie kridla su vnorené do operenia .
Nohy su nizSieho postoja s nevyraznymi kratSimi holefniami zvacsa zakrytymi perim .Behaky
ZIté neoperené .

Predndsajuci sa zaoberal ifarebnymi rdzmi vktorych sa chova , ato Rodobarva
a striebornorodobarvd .Prednaska bola doplnend projekciou obrazového materidlu
z archivu P. Zuffu

Hempsirky -taktieZ toto plemeno prednasal pr.Pavel . Vo svojej prednaske upozornil na
hlavné plemenné znaky plemena ,najma na trup, jeho tvar a uhol nesenia , nasleduje je
chrbtova linia ,a chvost . DoéleZita je linia prs tie musia byt vyrazne plné , Siroké ale nie
prilis hiboké .

Hlava primerane velka s nie prili§ velkym hrebefiom lalokmi a uSnicami .Ako celok musi
pbsobit harmonicky .Krk je uoboch pohlavi , silny sbohatym krénym zavesom . Pri
posudeni kridiel dbame oto aby boli nesené paralelne s chrbtovou liniou . U noh
poZadujeme stredne vysoky a Siroky postoj s dobre viditelnymi holeflami .Behaky su
silnejSie ZIté neoperené ale nemali by byt hrubé . V suéasnej dobe su bohuZial holene
menej viditelné, kratSie Casto vnorené do velmi kyprého operenia na bokoch ,ktoré tvori
i podusky, Co je u tohto plemena neZiaduce .

Prednasajuci sa zaoberal ifarebnym razom zlatohnedd . Predndska bola doplnend
informéaciami zo $kolenia v Ruste a projekciou obrazového materidlu z archivu P.Zuffu

Skolenie k plemenu Sasexka mal pr.Bayer . Pritomnym posudzovatelov predniesol popis
plemena . Popisal hlavné plemenné znaky . Déraz je kladeny najma na trup . Tento musi
byt dlhy kde dizka k hibke je v pomere 2:3. To plati u oboch pohlavi . DdleZity a $pecificky
je chrbat ten by mal byt stredne dlhy aZ dlhsi ale plochy aSiroky , vzZiadnom pripade
nesmie byt klenuty alebo prehnuty . Délezita je linia prs ,ktoré musia byt dobre zmasilé
nie Spicaté alebo prepadnuté . Chvost je Siroko nasadeny ,nie prilis dlhy neseny v tupom
kormidlové pera . Holene nie su prilis vyrazné ,- behaky stredne dlhé vyrazne masovej
farby — Cervené pasy,, lampasy ,, nie su chybou.

Medzi najzavainejsie hrubé chyby v plemennych znakoch patria :Uzke, jemné telo; tzke
Spicaté prsia ; hrubd stavba kosti; kratky alebo gulaty tvar tela; trojuholnikovy tvar tela
s velmi kratkou spodnou liniou; velmi upadajice drzanie tela; prehnuta chrbtova linia ,
vyrazna tvorba podusiek ; vysoky, hlboky alebo Uzky postoj; uzky alebo prilis strmo nesuci
chvost; mnoho prili$ volného peria; zabel v usniciach ; Zlty nadych v v behdkoch a na prstoch
ako aj operené behaky. Boli predstavené farebné razy Biela — Cierna kolumbijska .,zlta —
¢ierna kolumbijska ,éervena — Cierna kolumbijskd, divo hneda , hneda porceldnova ,a Sedo
striebornd.Najvacsia pozornost sa venovala razu biela — Cierna kolumbijska. Prednasku
doplnil P. Zuffa informaciami zo $kolenia v Ruste a projekciou obrazového materidlu



z archivu P.Zuffu ,kde boli poslucha¢om premietané obrazky s typickymi zvieratami ale
i obrazky z vyskytujucimi sa chybami .

Prezentdciu o menej chovanych plemenach vskupine predniesol P.Zuffa . V svojej
prezentacii sa venoval plemenam . Mechelenky ,Jersejky , Dorkinky a Sunheimské kury .Boli
predstavené jednotlivé pozicie tychto plemien a poziadavky na ne kladené .

Vyhodnotenie ¢innosti posudzovatelov predniesol p.Hrubes . Vo svojej sprave informoval
o prehlade posudenych zvierat a vystav v sezdne ktoré uz niekolko rokov vyhodnocuje na
zaklade dodanych podkladov . Bohuzial stdle sa stdva Ze niektory posudzovatelia si svoje
povinnosti neplnia . To samozrejme i skresluje vyhodnocovanie . Podla prehladu ktory sme
mohli vidiet sa vyhodnocuje ipridelovanie jednotlivych tried abodov . Mnoho
posudzovatelov sa sa vSak vymykd priemernym hodnotam zistenych vyhodnotenim
vSetkych posudzovatelov . P Hrube$ poZiadal pritomnych o dbékladné vypliiovanie a v€asné
zasielanie podkladov . Referat bol doplneny vyobrazenim ziskanych udajov

Informdcie o medzinarodnej spolupraci. Vtomto bode boli podané informacie o spolupraci
medzi CSCH a inymi zvdzmi .Bola podand informdcia o poriadani stretnutia v Lysej nad
Labem pocdas CV kde sme mali delegacie . SZCH, Polského spolku Galus a Rumunskej
federacie chovatelov . dalej pr Pavel, Jarkovsky aZuffa informovali o posudzovani na
zahraniénych vystavach . Na Slovensku ,v Polsku ,v Rumunsku a Madarsku .

Informéacie o adeptoch podal pritomnym posudzovatelom pr. Stolba Informoval o pocte
adeptov, o stave ich priprav a o moznosti zucastnit sa niektorym z nich zavereénych skusok .
TaktieZ informoval o adeptoch ktory svoj kurz prerusili .

Pracovnu cast skolenia ukondil predseda zboru posudzovatelov . Prednasajicim podakoval
za pripravu a Ucastnikom skolenia za pozornost .

Na zaver sa
pritomnym
prihovoril predseda
UOK pr Bayer a

poprial ucastnikom
Stastny navrat

domov .

Zapis spracoval
Zuffa Peter.
Gramaticky
neupravené .



